Sygn. akt 11 Waz 121/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2007 r:
Sad Okregowy w Siedlcach 11 Wydziat Karny w sktadzie:
P;'zewodniczqcy SSO Mariola Krajewska-Sinczuk
Protokolant st. insp. Agata Roguska

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2007 roku

sprawy Leszka Andrzejewskiego

obwinionego z art. 60' § 4 pkt 2a kw i inne

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncg obwinionego i obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 24 wrzesnia 2007 r. sygn. akt VII W 1248/07

w zaskarzonej czesci wyrok zmienia W ten sposéb, Zze uniewinnia
obwinionego Leszka Andrzejewskiego od popelnienia przypisanego mu

wykroczenia, ustala, ze koszty postgpowania w tym zakresie ponosi Skarb
Panstwa.

Na orvainale wiasciwe podpisy.
Zgudnusé z oryginetem.
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Sygn. akt. Il Waz 121/07

UZASADNIENIE

Leszek Andrzejewski obwiniony zostal o to, ze w dniu 27 czerwca
2007r. jako przedsiebiorca prowadzacy dziatalnosé gospodarcza: wynajem
pokoi ,,Hotelik” ul. Eukowska 7A, 08-110 Siedlce:

1. uzywat nazwy , hotelik” przez co mogt wprowadzié klientow w blad, co
do rodzaju obiektu, w ktérym prowadzone sq ushugi,

2. nie zglosil obiektu, w ktorym prowadzone sg ustugi hotelarskie do
ewidencji prowadzonej przez prezydenta miasta, przez co naruszyt art. 38
ust. 3 ustawy z dnia 29.08.1997r. o ustugach turystycznych (tekst
Jjednolity Dz.U. z 2004r. nr 223, poz. 2268 ze zm.), ;

tj. 0 czynzart. 60" § 4 pkt 2 a kw i art. 60' § 4 pkt 3 kw

Wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2007 roku Sad Rejonowy w Siedlcach:

1. obwinionego Leszka Andrzejewskiego uznal za winnego dokonania
zarzucanego mu czynu z pkt 1, wyczerpujacego dyspozycje art. 60! § 4
pkt 2a kw i za to na podstawie art. 60! § 4 pkt 2a kw wymierzyl
obwinionemu kare grzywny w kwocie 300 ztotych;

II.  obwinionego Leszka Andrzejewskiego uniewinnit od zarzutu
opisanego w pkt 2 wniosku o ukaranie, tj. czynu z art. 60' § 4 pkt 3
kw;

III.  zwolnit obwinionego od kosztéw sadowych, przejmujac wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tegoz wyroku wniesli obwiniony i jego obrofca.

Obronca Leszka Andrzejewskiego zaskarzyl wyrok w zakresie czynu
zakwalifikowanego z art. 60' § 4 pkt 2a kw i orzeczeniu temu zarzucit:
1. obraz¢ prawa materialnego, a mianowicie art. 60! § 4 pkt 2a kw zw. z art. 2
ustawy z dnia 5.03.2004r. o ustugach turystycznych oraz o zmianie ustawy -
kodeks wykroczen (Dz.U. nr 62, poz. 576), gdyz dzialalnosé obwinionego
bedaca kontynuacija dziatalnodci prowadzonej przez jego zone od dnia 1 stycznia
2001r., przy czym od 1 pazdziernika 2003r.zgtoszony do ewidencji byl takze
obiekt ustug polegajacych na wynajmie pokoi, prowadzona byla pod szyldem
hotelik, tzn. nazwa hotelik wystepowata obok nazwy wynajem pokoi, nie miala
cech zamiaru polegajacego na wprowadzeniu kogokolwiek w blad, co do
oferowanych ustug, ich zakresu, rodzaju i kategorii obiektu, gdyz zakres ustug
byt w nazwie wyjatkowo precyzyjny, a Panstwo Andrzejewscy postugiwali sie
nazwa hotelik na wiele lat przed wprowadzeniem zmiany w kodeksie wykroczen
1 Ustawy o ustugach turystycznych 1 ich zamiarem bylo wiagnie sprecyzowanie
zakresu swiadczonych ushug i ich poziom, poniewaz sama nazwa wynajem
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pokoi jest nieprecyzyjna w jezyku polskim, a szczegolnie byla nieprecyzyjna w
poczatkowym okresie funkcjonowania dziatalnosci ustugowej w tym zakresie
dla ubozszej ludnosci.

Podnoszac wskazany zarzut obronca obwinionego wnidst o zmiang
wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego Leszka Andrzejewskiego od
stawianego mu zarzutu.

Obwiniony rowniez zaskarzyt wyrok w czedci uznajacej go z winnego
dokonania zarzucanego mu czynu, tj. uzywania nazwy hotelik w prowadzonym
przez niego obiekcie dzialalno$ci gospodarcze;. Orzeczeniu temu zarzucit

bledne ustalenie stanu faktycznego oraz nadinterpretacje prawa, a W -

‘szczegolnosci art. 60! § 4 pkt 2a kw. |
Podnoszac - te zarzuty obwiniony wniést o uniewinnienie go od

przypisanego mu wykroczenia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastgpuje:

Zarzuty sformutowane w obu pisemnych skargach, jak tez zawarte w nich
wnioski o zmiane wyroku i uniewinnienie obwinionego Leszka
Andrzejewskiego od przypisanego mu wykroczenia sa zasadne 1 zastuguja na
uwzglednienie.

Sad Rejonowy ze zgromadzonych w sprawie dowodow wysnut bledne
wnioski, ktére doprowadzity do niestusznego uznania, ze Leszek Andrzejewski
zachowaniem swoim opisanym w punkcie 1 wniosku o ukaranie wyczerpat
dyspozycje art. 60* § 4 pkt 2a kw. Niewatpliwym jest, ze obwiniony od dnia 1
stycznia 2007r. prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa WYNAJEM
POKOI , HOTELIK” (k.28), a w okresie od 2 stycznia 2006r. do 30 grudnia
2006r. dziatalno$é gospodarcza pod taka sama nazwa prowadzita jego zona
(k.25). Z catoksztaltu okoliczno$ci sprawy Sad orzekajacy wywnioskowal, 7¢
zachowanie obwinionego wyczerpuje dyspozycje wskazanego artykutu, gdy7.
Leszek Andrzejewski uzywajac nazwy ,hotelik” mogt wprowadzi¢ w blad
klientéw, sugerujac im wyzszy standard obiektu i swiadezonych ustug, anizeli w
przypadku prostego wynajmu pokoi. Z takim stanowiskiem Sadu orzekajacepo
absolutnie zgodzi¢ si¢ nie mozna. Whrew zgromadzonym dowodom Sad
wskazat, iz obwiniony w celach marketingowych postugiwat si¢ nazwa hotelik,
zaé w obrocie publicznoprawnym rejestrowat dziatalnos¢ jako wynajem pokoi.
Pismem z dnia 12 wrzeénia 2007r. (k. 25) Urzad Miasta Siedlce poinformowal

Sad, ze Leszek Andrzejewski od dnia 1.01.2007r. prowadzi dziatalnosc
gospodarcza pod nazwa WYNAJEM POKOI ,HOTELIK” i pod taka samq
nazwa reklamuje swoje uslugi na stronach internetowych, jak rowniez na
szyldach (k. 13, 57, 71, 72). Na dwdch sposrod zataczonych kserokopii stron
internetowych znajdujacych si¢ na k. 12 i 73 akt sprawy znajduje sig¢ zamiasl
nazwy WYNAJEM POKOI ,HOTELIK” nazwa POKOIJE GOSCINNI
JIOTFLIK”. W zadnym jednak wypadku nie wskazana zostala samodziclna
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Razwa et bl ktéra niewatpliwie moglaby wprowadzié potencyiliy e i
klientow w sl o do rodzaju $wiadczonych ustug. Z tego wzgledu nic sposols
Przyjc, o ditenepy obwinionego, ktéry w drugim czlonie Nazwy swoeg
dziatalnoii i viie il stowo »hotelik”, byto wiasnie wprowadzanie klicniow w
blad. Weristiii pized czlonem hotelik” figuruje nazwa $wiadczen o
rzeczywiitii indzaju prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Niewg(pliwie
ZWrol  wynaiin pokoi” posiada w jezyku polskim jednoznaczna interpretac
Przede wsiviibim jednak podkreslenia wymaga fakt nie kwestionowinii
wskazine] saswy  prowadzonej  dziatalnodci gospodarczej przez orpun
dokonujiey e 1ejestracii. Gdyby owa nazwa byta niewlasciwa, budil
podejrzeriia. 14 il zamiaru wprowadzania przez jej redakcje potencjalnych
klientow w byl 10 2 pewnoscia wskazana dziatalnogé gospodarcza pod- 1
nazwq nie sisdalaby zarejestrowana. W tej sytuacji uznad nalezy, ze Leszck
Andrzejevsk i nie mial zadnych podstaw ku temu, aby nazwe swojej firmy
zmieni¢. Nis i howiem w sprawie dowodéw na to, ze cheiat on poprzez uzycic
Wonazwie s lirmy jako drugiego cztonu stowa hotelik™ wprowadvic
kogokolwish s hligd Slowa »Wynajem pokoi” jednoznacznie wskazuja na rodza|
prowadzoniej slzinlinlnosci gospodarczej, ktora dodatkowo otrzymata nazwe¢
»hotelik”, Z tepn wepledu, uznajac wywody Sadu orzekajacego za bledne, Sad
odwolawe sy wesinl, /¢ brak jest w sprawie dowodow pozwalajacych na uznanic,
ze obwiniuiy ilipiicil sie przypisanego mu wykroczenia i z tego wzgledu w
zaskarzone « #giei wyrok zmienit i uniewinnit Leszka Andrzejewskiego od jego
popetniciiii

Mujie  juaswy/sze  okolicznodei na wzgledzie Sad odwolawczy na
podstawic uit 4174 2 kpk i art. 456 kpk orzekt, jak w wyroku.
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